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战国末用“焉”的被动句式(马天下笑)又发展成“焉……所”句 

式，行焉主动者放在“焉”和“所”之间,也就是说，除用“马”引进行 

焉主动者外，还在动词前加上“所”字。例如：

夫直议者，不马人所容。(《韩非子·外储说左下》)

梁父即楚将项燕，焉秦将王翦所戮者也。(《史记·项羽本纪》) 

否，必焉二子所禽矣!(《史记·韩信破赵之战》)

衡太子马江充所败。(《漠书·霍光传》)

少北，则焉匈奴所得。(《漠书·张写传》)

亮与徐庶并从,焉曹公所追破。(《三国志·蜀书·诸葛亮传》)

“马……所”句式是古代漠语最常见的一种被动句式，并且一直沿 

用到现代的书面语里(如“一切革命文兿都焉人民辜衆所欢迎”), 

因此我们掌握起来并没有什麽困难。但是，在古代漠语里“焉”后

的行焉主动者有时也可以不出现,“焉”和“所”连在了一起。例如：

不者，若属皆且焉所虏。(《史记·鸿门宴》)

嵩将诣州讼理，马所杀。(韩愈《张中丞传后菽》)

“焉所虏”、“马所杀”在“焉”后面都没有把行焉的主动者引进来,但 

动词前的“所”仍保留，用现代书面语来表达只能是“被俘”、“被 

杀”,否则就要把行焉的主动者补出来:“焉刘邦所俘”、“马那武人

所杀”.

除“焉”字外，古代漠语还常用“见”字放在动词之前形成被动

句式。例如：

故君子耻不修，不耻见汗；耻不信，不耻不见信；耻不能，不耻不见 

用。(《荀子·非十二子》)

厚者焉戮，薄者见疑。(《韩非子·说难》)

举世皆浊我独清，衆人皆醉我独醒，是以见放。(《楚辞·渔父》)

臣闻武帝使中郎将苏武使匈奴，见留二十年不降。(《漠书·燕刺王 

刘旦传》)

才高见屈，遭时而然。(《论衡·自纪》)

“见汗”、“见信”、“见用”就是“被汗”、“被信”、“被用”的意思。



古代漠語常識                      305

例二“马戮”和“见疑”对举,是“被戮”、“被疑”的意思，更能帮助 

“焉”和“见”在被动句式中的作用相同。由以上各例中也可以看

出，“见”的这种作用和现代漠语“被”也是基本相同的。

用“见”的被动句式有一个特点,就是不能直接由“见”引进行 

焉的主动者，这点是和“焉”很不相同的。如果需要引进行焉的主 

动者，只能在动词后面另用“于”的被动句式配合，行焉的主动者出

现在“于”的后面。例如：

吾长见笑于大方之家。(《庄子·秋水》)

先绝齐而后责地，则必见欺于张仪。(《史记·楚世家》) 

臣诚恐见欺于王而负赵。(《史记·廉颇蔺相如列传》)  

然而公不见信于人，私不见助于友。(韩愈《进学解》)

“见笑于大方之家”就是“被大方之家笑”,“见欺于张仪”就是“被张 

仪欺”,由于“见”不能直接引进行焉主动者(不能说“见大方之家

笑”),就只好在动词后面另用“于”把行焉的主动者引进来。

现代漠语表示被动的“被”字句实际上在战国末期就已经开始

出现,但比较少见,到漠代纔出现多一些。例如：

今兄弟被侵，必攻者，廉也；知友被辱，随仇者，真也。(《韩非子·五 

蠹》)

国一日被攻，虽欲事秦，不可得也。(《战国策·齐策一》)

信而见疑，忠而被谤,能无怨乎?(《史记·屈原贾生列傅》) 

兄固被召诣校书郎。(《后汉书·班超传》)

前三例“被”字都多少还有“遭受”、“蒙受”的意思，但它是后代被动 

句式的源头。例三用“见”和“被”对举,更可帮助“被”的作用在当 

时已和“见”或“焉”相同了。但是，用“被”的被动句式在当时显然

远不如用“见”和“焉”的被动句式常见。

“被”开始用于被动句式时,只直接加在动词的前面，到漠末纔 

出现由“被”引进行焉主动者的句式，例如蔡邕《被收时表》:“今月

十三日，臣被尚书召问。”这种句式当时一般还只在一些比较接近
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口语的文章中出现。唐以后,在比较接近口语的文章和诗词中， 

“被”逐渐代替了其他表示被动的句式，但一般文言文仍然多沿用

其他几种被动句式。

( 九 ) 副  词

副词是一种半实半虚的词。它们能表示行焉、动作、性质、状 

态的程度、范围、时间、可能性、情态和否定作用等，有一定的词巢  

意义,能独立作句中的次要成分，这是它近似实词的一方面；但是， 

它不能单独表示一种实物、 一种实情或一种实事，同时又不能用作  

句子的主要成分：主语、谓语,也不能用作宾语、定语,这是它同其  

他各类虚词相近的一方面。下面根据意义,将副词分焉程度、范 

圉、时间、情态、否定和表敬六类，择其值得注意的地方分别举例加

以帮助。

一、程度副词

古代漠语的一些常用的程度副词如“最、太、至、尤、愈、略”等 

字从古到今变化不大。有少数程度副词意义变化较大，读古文时

必须特别注意。例如：“少”和“稍”就是如此。

现代漠语的“少”常用作形容词,古代漠语“少”则常用作副词, 

是“稍微、略微”的意思，相当于现代的“稍”;而古代的“稍”则是时

间副词,有“逐渐”的意思。先看“少”的例子：

辅之以晋，可以少安。(《左传·僖公五年》)

太后之色少解。(《战国策·触龙说赵太后》)

可以少有补于秦，此臣之所大愿也。(《战国策·范睢说秦王》)

“少安”、“少解”、“少有补”是“略安”、“略解”、“稍有补”的意

思，如果理解成“多少”的“少”就完全错了。再看“稍”的例子：
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子尾多受邑而稍致诸君。(《左传·昭公十年》)

项羽乃疑范增与漠有私，稍夺其权。(《史记·项羽本纪》)

蔽林间窥之，稍出近之，整整然莫相知。(柳宗元《三戒·黔之驴》)

以上“稍”字都是“逐渐”的意思，不能理解焉“稍微”。

程度副词“颇”在古代有两种意思。 一是程度偏高，略近“很、

甚”。例如：

唯袁盎明绛侯无罪，绛侯得释,盎颇有力。(《史记·袁盎最错列 

传》)

现代漠语书面语言还保存着这种用法，如“时间颇长”、“颇感兴

趣”。另一个意思是“稍、略”。例如：

臣愿颇采古礼,与秦仪杂就之。(《史记·刘敬叔孙通列传》)

至于序《尚书》则略，无年月；或颇有，然多阙。(《史记·三代世表 

序》)

一般说来,“颇”在古代多作“稍”、“略”讲,如果都用现代书面语言

常用的“颇”(很)的意思来理解，就不正确了。

二、范围副词

范围副词如“纔、皆、尽”等古今变化也不大，变化比较大的有 

“但”等。现代漠语“但”主要是表示转折的连词,古代漠语“但”则

主要是表示范圉的副词,和现代的“只”意思相当。例如：

匈奴匿其壮士肥牛马,但见老弱及羸畜。(《史记·刘敬叔孙通列 

传》)

人体欲得劳动,但不当使极尔。(《三国志·魏书·华佗传》)

不闻爷娘唤女声,但闻黄河流水鸣溅溅。(《乐府诗集·木兰诗》) 

死去原知万事空，但悲不见九州同。(陆游《示儿》)

现代漠语的“不但”和“但愿如此”等正保留了古代的这种用

法 。

除“但”以外，“徒”、“特”、“第”(弟)、“直”在古代漠语中也常用

来表示“只”的意思。例如：
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徒善不足焉政，徒法不能以自行。(《孟子·离娄上》)

然则人之所以马人者，非特以二足而无毛也，以其有辨也。(《荀 

子·非相》)

君弟重射，臣能令君胜。(《史记·孙腹》)

不可，直不百步耳，是亦走也。(《孟子·梁惠王上》)

“独”字原是“独自”的意思，也可以引申焉“只”。例如：

臣之所恐者，独恐臣死之后,天下见臣尽忠而身蹶也，是以杜口裹

足，莫肯即秦耳。(《战国策·范睢说秦王》)

其人舆骨皆已朽矣，独其言在耳!(《史记·老子韩非列传》)

但是在反问句中，“独”字主要是表达反问语气,不再有“独自”或 

“只”的意思了。例如：

然则治天下，独可耕且焉与?(《孟子·许行》)

相如虽惊,独畏廉将军哉?(《史记·廉颇兰相如列传》)

这一类“独”字表示反问语气,属于情态副词,不能理解焉“独自”或

“只”。

范围副词“仅”从古到今意义也发生过较大的变化。“仅”表示

“只”、“纔”、“刚够”的意思，这是古今一致的。例如：

齐王遁而走莒，仅以身免。(《史记·乐毅列传》)

一旦临小利害，仅如毛髪比，反眼若不相识。(韩愈《柳子厚墓志 

铅》)

“仅”的特点是言其少。但是，在唐代诗文中“仅”还可以言其

多，有“几乎”、“将近”、“差不多达到”的意思。例如：

初守睢阳时,士卒仅万人，城中居人户亦且数万。(韩愈《张中丞传 

后菽》)

夹涧有古松老杉，大仅十人圉，高不知几百尺。(白居易《庐山草堂 

记》)

江国揄千里，山城仅百层。(杜甫《泊岳阳城下》)

这类“仅”一般只用在数目字的前面，读去声jìn。这种用法在宋代

的作品中还偶尔出现 ,但只限于接近口语的宋人语録体中。例如：

学人自出家览涅槃经仅十余载，未明大意。(《景德传灯録》卷五)
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三、时间副词

古代漠语时间副词比较多，除“将、正、已、常”等和现代汉语中

的意义基本相同外，也有一些意义差别较大。下面略举数例。

“曾”在古代漠语作副词用时,可以表示时间,意思相当于“曾

经”,和现代漠语用法相同。例如：

梁王以此怨盎，曾使人刺盎。(《史记·袁盎最错列传》) 

孟营君曾待客夜食。(《史记·孟营君列传》)

但是，副词“曾”在古代的主要作用并不是表示时间,而是表示 

情态,用来加强否定语气,和现代的“居然”、“竟”的意思略微相近。

例如：

谁谓河广?曾不容刀。(《诗经·卫风·河广》)

老臣病足，曾不能疾走。(《战国策·触龙说赵太后》)

生王之头,曾不若死士之望也。(《战国策·齐策四》)

以上各例裹的“曾”就绝对不能理解焉“曾经”。

古代常用来表示“曾经”的时间副词不是“曾”,而是“尝”。例

如 ：

俎豆之事，则尝闻之矣；军旅之事，未之学也。(《论语·卫灵公》) 

公亦营闻天子之怒乎?(《战国策·魏策四》)

吾尝终日而思矣，不如须臾之所学也。(《荀子·劝学》)

古代“尝”的这种用法还保存在现代漠语“未尝”、“何尝”等少

数双音词中， 一般不能再单独使用。

“再”和“复”在古代是表示动作重复出现的词,词类和意义都 

和现代漠语很不相同，也放在这里讨论。古代漠语的“再”是数量

词,一般专指两次，如：

一鼓作气，再而衰，三而竭。(《左传·庄公十年》)

田忌一不胜而再胜。(《史记·孙膑》)

到了唐代，“再”可以专指“第二次”,如杜甫《后游修觉寺》诗:“寺忆
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新避处,橘怜再渡时。”但仍和现代意义不同。

现代汉语的“再”是副词,常用来指“又一次”,一般不限于两 

次，也不一定是第二次，如“再读一遍”、“再去一次”。这个意义在

古代漠语用“复”。例如：

有复言令长安君焉质者，老妇必唾其面。(《战国策·触龙说赵太 

后》)

晋侯复假道于虞以伐虢。(《左传·僖公五年》)

不敢复读天下之书,不敢复与天下之事。(《史记·范睢蔡泽列传》) 

于是遂诛高渐离,终身不复近诸侯之人。(《史记·刺客列传》)

复投一弟子河中。(《史记·西门豹治邻》)

古汉语的“再来”一般都应理解马“来两次”(或“第二次来”), 

现代漠语的“再来”在古代要说成“复来”。“复”字在现代漠语基本 

上已不能单独使用，古代“复”字的用法只保留在现代的成语和书

面语言里，例如“死灰复燃”、“一去不复返”等。

古代表示不断重复出现的副词还有一个“仍”字。和现代意义  

差别较大。现代汉语书面语言所用“仍”字一般只是“仍旧”的意 

思，古代漠语“仍”用作副词时,则主要是“频繁、重复多次”的意思，

不能理解焉“仍旧、仍然”。例如：

晋仍无道而鲜冑。(《国语·周语下》)

大将军将六将军仍再出撃胡。(《史记·平准书》)

吾仍见上，上甚聪明。(《后汉书·盖勋传》)

四、情态副词

情态副词放在动词或形容词之前表示一定的情态或语气(有  

的语法著作把表示语气的副词另立一类,称马“语气副词”),现代  

汉语“大概”、“未免”、“本来”、“偏偏”等都属于情态副词。古代漠  

语的情态副词也比较丰富，下面只举和现代意义差别较大的“且”、

“固”、“盖”等焉例。
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“且”字在古代漠语常作连词用，和现代漠语“而且”意义相当,

此外，还常常用作副词表示情态,有“姑且”、“尚且”的意思。例如：

先生且休矣，我将念之。(《史记·淮阴侯列傅》)

臣死且不避，卮酒安足辞。(《史记·鸿门宴》)

上例是“姑且”的意思，下例是“尚且”的意思。这两种用法在现代

书面语言中还偶尔出现。

古代“且”字除作情态副词外，还可以作时间副词用，略等于

“将要”。例如：

斥鷄笑之曰：“彼且奚适也?”(《庄子·逍遥避》)

若属皆且高所虏。(《史记·鸿门宴》)

伍奢有二子，皆贤,不诛,且焉楚忧。(《史记·伍子胥列傅》)

这种用法在现代是绝对不会出现的。

“固”作焉情态副词,是“本来、当然”的意思，和现代漠语的“固

然”意思完全不同。例如：

百工之事，固不可耕且马也。(《孟子·许行》)

人固有一死，或重于泰山，或轻于鸿毛。(司马迁《报任安书》)

例一、例二都是“本来”、“当然”的意思。如果把“人固有一死”

理解焉“人固然有一死”,就错了。

“固”可以和语气词“也”直接结合成“固也”,成焉一种凝固形 

式，在古代漠语中比较常见,意思大致相当于“本来如此”或“当然

如此”,常用在对话时的应答。例如：

〔赵高曰：〕“臣欲谏,马位贱,此真君侯之事。君何不谏?”李斯曰 

“固也!吾欲言之久矣!”(《史记·李斯列传》)

赵高愆恿李斯向秦二世进谏,本是假话,李斯信以马真，回答“固

也”,就是“当然如此”的意思。

“盖”字是表示语气的情态副词,常放在句首表示提示和推测

性论断的语气,起引出下文的作用。例如：

盖均无贫,和无寡，安无倾。(《论语·季氏将伐颛臾》)
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盖天下万物之萌生，靡不有死。(《史记·孝文本纪》)

例一的“盖”提示出“均无贫、和无寡、安无倾”这様一种社会理想， 

也是作出这様一种推测性的论断。例二“盖”提示“天下万物之萌  

生”这件事，引出“靡不有死”这一结论,同时也是对这种现象作出

推论性的论断。

“盖”有时只表示不肯定的论断语气,不一定放在句首，有“大

概”的意思。例如：

盖有之矣，我未之见也。(《论语·里仁》)

余登箕山，其上盖有许由冢云。(《史记·伯夷列传》)

“盖”除了表示语气的作用，在句中同时还有连接作用；上文  

《季氏将伐颛臾》一例，就还有连接前面的“君子不患贫而患不均，

不患寡而患不安”的作用。再如：

屈平之作《离骚》,盖自怨生也。(《史记·屈原贾生列传》)

然侍衡之臣不懈于内，忠志之士忘身于外者，盖追先帝之殊遇，欲报 

之于陛下也。(诸葛亮《出师表》)

两例的“盖”字都是连接前后文句的，这是连接作用；同时“盖”字后 

面的句子又是表示前面的句子的原因的，它仍然起着推测性论断

语气的作用。副词有连接作用，这是古今一致的。

五、否定副词

古代漠语常用的否定副词有“不”、“弗”、“毋”、“勿”、“未”、 

“非”、“否”。这几个否定副词意义都比较单纯,但用法则比较复

杂,下面作一些简单的介绍。

“不”和“弗”都是表示一般的否定。古代“不”的用法基本和现 

代相同：既可以否定动词,又可以否定形容词;既可以否定及物动

词,又可以否定不及物动词。例如：

昭王南征而不复，寡人是问。(《左传·齐桓公伐楚》)

风之积也不厚，则其负大翼也无力。(《庄子·逍遥避》)
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缘木求鱼,虽不得鱼,无后灾。(《孟子·齐桓晋文之事》)

锲而舍之，朽木不折；锲而不舍，金石可缕。(《荀子·劝学》)

例一“不”否定不及物动词“复”(回来),例二“不”否定形容词“厚”,  

例三“不”否定及物动词,但例四“不折”是否定不及物动词,“不舍”

是否定及物动词(宾语省略，可与前句“锲而舍之”对比)。

在秦汉以前，“弗”字的使用范围非常狭窄， 一般说来，“弗”字

后面的动词只能是及物动词,但动词后面却不带宾语。例如：

大司马固谏曰：“天之弃商久矣，君将兴之，弗可赦也已。”弗听。 

(《左传·僖公二十二年》)

若夫穷辱之事，死亡之患，臣弗敢畏也。(《战国策·范睢说秦王》) 

功成而弗居。(《老子》)

不知乱之所自起，则弗能治。(《墨子·兼爱上》)

上述各例“弗”后面的及物动词按说都可以补出一个宾语“之”,但

由于前面用了“弗”,后面的宾语“之”就不再出现。

“弗”字后面动词带宾语的例子，在先秦少见。例如：

虽舆之俱学,弗若之矣。(《孟子·告子上》)

漠代以后,“弗”字的使用范围逐渐放宽，偶尔也能否定形容词,但

仍不多见。例如：

今吕氏王，大臣弗平。(《史记·吕后本纪》)

由于用“弗”的地方都能用“不”,在读古书的时候，把“弗”理解

焉“不”,是不会有什麽错误的。

“毋”和“勿”意思相当于现代漠语的“不要”或“别”,经常用于 

祈使句，表示禁止或劝阻。“毋”字在古书中还常常写成“无”。这 

两个字的情况很像“不”和“弗”,“毋(无)”的语法作用和“不”相当,

“勿”的语法作用则和“弗”相当。“毋”的例子如：

大毋侵小。(《左传·襄公十九年》)

王如知此，则无望民之多于邻国也。(《孟子·梁惠王上》) 

毋妄言，族矣!(《史记·项羽本纪》)

苟富贵，无相忘。(《史记·陈涉起义》)
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“勿”的例子如：

莒人囚楚公子平。楚人曰：“勿杀,吾归而俘。”莒人杀之。(《左传 · 

成公九年》)

急撃勿失。(《史记·鸿门宴》

“勿”后的动词按说都可以补出宾语“之”,由于前面用“勿”,宾语

“之”就没有出现。

但是，“勿”后动词不带宾语的规则在先秦时期就已经不是很

严格的了。例如：

百亩之田，勿夺其时。(《孟子·梁惠王上》)

约绝之后,虽勿与地，可。(《战国策·楚策一》)

到汉魏以后,“勿”的使用范圉逐渐扩大，“毋”和“勿”的这种分别逐

渐消失，“勿”渐渐代替了“毋”。

“毋”(无)、“勿”有时并不完全表示禁止，而是带有劝勉或约束

的意思。例如：

王请勿疑。(《孟子·梁惠王上》)

子无敢食我也。(《战国策·楚策一》)

上例有劝勉的意思，下例有约束的意思，都不是一般的禁止。

除祈使句外，“毋”(无)、“勿”有时也用在陈述句中，这时意思

就和“不”差不多，不再表示禁止了。例如：

欲无获民，将焉避之。(《左传·晏婴论季世》)

文公非不欲得原也，以不信得原不若勿得也。(《吕氏春秋·焉欲》)

漠代以后,“毋”、“勿”的这种用法逐渐被“不”所代替， 一般就

只用在祈使句中了。

“未”字表示事情还没有实现,等于现代汉语动词前的“没有”。

例如：

宋人既成列，楚人未既济。(《左传·僖公二十二年》)

虽少，愿及未填沟壑而托之。(《战国策·触龙说赵太后》) 

读其书未毕,齐军万弩俱发。(《史记·孙腹》)

“未尝”是一个凝固的形式，表示“不曾”或“没有过”。例如：
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臣未管闻也。(《战国策·魏策四》)

而吾未尝以此自多者，自以比形于天地而受气于阴阳;吾在天地之 

间,犹小石小木之在大山也。(《庄子·秋水》)

“未”和“未尝”的区别是很清楚的：“未闻”是“没有听说”,只指现在 

的情况，表示还没有实现,包含有将来实现的可能性；“未营闻”则

是“没有听说过”,只是简单地否定过去。

有时候，“未”字并不表示事情还没有实现,而只是一种委婉的

否定。在这种情况下，“未”和“不”的意义就比较接近了。例如：

君未知战。(《左传·僖公二十二年》)

见兔而顾犬，未焉晚也；亡羊而补牢，未焉迟也。(《战国策·楚策 

四》)

“非”字是一个用法特殊的否定副词(在上古也可以写成

“匪”),它所否定的不只是后面的动词,而是后面整个谓语。例如：

夫仁义辩智，非所以持国也。(《韩非子·五蠹》)

此庸夫之怒也，非士之怒也。(《战国策·魏策四》)

使我两君匪以玉帛相见而以兴戎。(《左传·僖公十五年》) 

吾非至于子之门,则殆矣。(《庄子·秋水》)

假兴马者，非利足也，而致千里；假舟楫者，非能水也，而絶江河。 

(《荀子·劝学》)

前两例是否定判断句裹谓语和主语的关系。后三例是否定杀述句 

中的谓语,表示对某一事实的否认,在这种情况下，往往具有撇开 

的作用。在下面的例子裹，则由撇开进一步引申有假设的意思，等

于说“若非”或“若无”:

非梧桐不止，非练实不食，非醴泉不饮。(《庄子·秋水》)

蟹六跪而二螯，非蛇坛之穴无可寄托者，用心躁也。(《荀子·劝 

学》)

古代汉语的“非”字虽然一般都可以÷成现代漠语的“不是”, 

但它并不是和判断词“是”相对的表示否定的判断词,而是一个简

单的否定副词,它所否定的是整个谓语。



316                                 古代漢 語

“否”字也是一个用法特殊的否定副词,它和表肯定的应答之 

辞“然”对立，经常用于单词句，相当于现代漠语的单词句“不”或词

组“不是的”,有时还用于假设的否定。例如：

孟子曰：“许子必种粟而后食乎?”曰：“然。”“许子必织布而后衣乎?” 

曰：“否。许子衣褐。”(《孟子·许行》)

愿君留意臣之计,否，必焉二子所禽矣!(《史记·韩信破赵之战》)

“否”字还经常用在肯定否定迭用的句子裹，表示否定的一面。

例如：

吾得见与否，在此葳也。(《左传·襄公三十年》)

“得见”表示肯定，“否”表示否定，即“不得见”。现代漠语书面语言

常用的“是否”、“能否”、“可否”等，其中“否”字正是这种用法。

除以上否定副词之外，古代漠语又常用“微”字表示否定。例

如 ：

微独赵,诸侯有在者乎?(《战国策·触龙说赵太后》) 

微禹，吾其鱼乎!(《左传·昭公元年》)

是日，微樊喻拜入管谯让项羽，沛公事几殆!(《史记·樊鄜滕灌列 

传》)

微斯人，吾谁与归?(范仲淹《岳阳楼记》)

例一的“微”作用和“不”相同，但一般只用在“微独”这种凝固结构 

中，相当于“不但”、“非但”。后三例的“微”和“非”的意思相近，但

只用于事后的假设,大致相当于“如果不是”。

六 、表敬副词

表敬副词主要是用来表示对人尊敬。这类副词原来 一般都有 

比较具体的意义,用作表敬副词后,主要是向人表示尊敬，原来的 

具体意义就变得很不明显甚至消失。试比较《史记 · 廉颇蔺相如

列传》中的两个例子：

寡人窃闻赵王好音，请奏瑟。
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城不入，臣请完璧归赵。

上句“请奏瑟”,是请赵王奏瑟，“请”是“请求”的意思。下句“请完 

壁归赵”的“请”则没有对任何人表示请求，只是起了向对话人表示

敬意的作用。上句的“请”是一般动词,下句的“请”就是表敬副词。

表敬副词可以分马尊人和自谦两类。尊人的表敬副词除上述 

“请”字外，常用的还有“幸”、“谨”、“敬”、“惠”、“辱”等。下面各举

一例：

秦王跽曰：“先生不幸教寡人乎?”(《战国策·范睢说秦王》) 

诚若先生之言，谨奉社稷而以从。(《史记·平原君列传》)  

太后曰：“敬诺。年几何矣?”(《战国策·触龙说赵太后》)

君惠吊亡臣，又重有命。(《国语·晋语二》)

子，一国太子，辱在此。(《史记·晋世家》)

自谦的表敬副词常用的有“窃”、“忝”、“猥”等，也各举一例：

臣闻吏议逐客，窃以马过矣。(李斯《谏逐客书》)

太守忝荷重任，当选士报国。(《后汉书·史弼传》)

猥以微贱,当侍东宫。(李密《陈情表》)

古代漠语的表敬副词比较多，有的和封建等级制度有密切关 

系，例如臣子对皇帝上书就常用“伏”字表示自己对皇帝的敬意。

例如：

臣伏计之，大王奉高帝宗庙最宜称。(《史记·孝文本纪》)

古代表敬副词到了现代，除“请”还出现于口语,“谨”和“敬”还 

出现于书面语言中之外，其余都早已不用，在现代汉语裹就没有必

要再专门分出一类表敬副词了。

( 十 ) 代  词

古代漠语代词主要分焉以下三类：人称代词、指示代词和疑问

代词。除此之外，还有两类比较特殊的代词:一是无定代词“或”和
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“莫”;一是辅助性代词“者”和“所”。

一 、人称代词

第一人称代词有“吾、我、予(余)”等。例如：

他日我曰：“子焉郑国,我马吾家，以庇焉，其可也。”(《左傅·子産论 

尹何马邑》)

夫上党之国,我攻而胜之，吾不能居其地，不能乘其车。(《战国策 · 

句践灭吴》)

居，予语汝!(《庄子·达生》)

曰：“余病矣。”(《左传·宰之战》)

值得注意的是，在魏管以前，“吾”字很少放在动词和介词后面  

作宾语用(《庄子·齐物论》“今者吾丧我”,就是一个典型的例子， 

不能换成“今者吾丧吾”或“今者我丧吾”)。但是在否定句裹，宾语

放在动词的前面，就又可以用“吾”字了。例如：

居则曰：“不吾知也。”(《论语·子路曾皙冉有公西华侍坐》)

到魏管以后,“吾”字才可以放在动词和介词后面。例如：

今人归吾，吾何忍弃去?(《三国志·蜀书·先主传》)

与吾居十二年者，今其室十无四五焉。(柳宗元《捕蛇者说》)

第一人称还有“朕”字。秦始皇统一天下后,规定只有皇帝自称才 

能用“朕”,历代封建帝王都沿袭这种用法。但在秦以前， 一般人自

称也可以用“朕”。例如：

卑陶曰：朕言惠。(《尚书·鼻陶说》)

朕皇考曰伯庸。(屈原《离骚》)

泉陶(舜的大臣)和屈原都不是帝王，都可以自称焉“朕”,这种用法

只在《书经》、《离骚》等少数先秦作品中出现。

第二人称有“女(汝)、尔、若、而、乃”等，可以分焉两类。 一类

是“女(汝)、尔、若”,可以用作主语、宾语和定语。例如：

五侯九伯，女实征之，以夹辅周室。(《左传·齐桓公伐楚》) 

吾将残汝社稷，灭汝宗庙。(《国语·句践灭吴》)
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我无尔诈,尔无我虞。(《左传·宣公十五年》)

若焉庸耕，何富贵也。(《史记·陈涉起义》)

吾语若。(《庄子·人间世》)

另一类是“而、乃”,一般只用作定语。例如：

吾乃与而君言，汝何焉者哉?(《史记·平原君列傅》) 

必欲烹乃翁，幸分我一杯羹。(《漠书·项籍传》)

“而、乃”偶尔可以用作主语,但绝对不能用作宾语。

严格说来,先秦是没有真正的第三人称代词的，本来是指示代 

词的“其”、“之”可以起第三人称代词的作用。在阅读时,不妨把某 

些“其”、“之”当作第三人称代词来理解。“其”只用作定语,“之”只

用作宾语。例如：

公室将卑，其宗族枝叶先落，则公从之。(《左传·晏婴论季世》) 

下视其辙，登献而望之。(《左传·庄公十年》)

例一“其”指公室，用作定语,可以谭作“它的”;“之”指宗族，用 

作宾语,可以谭作“他们”。例二的情况相同。“其”的作用相当于

名词后面加“之”。例如：

北冥有鱼,其名焉鲲。(《庄子·逍遥避》)

“其名焉鲲”就是“鱼之名焉鲲”的意思，有了代词“其”,用现代漠语 

来表达,就是“它的名字是鲲”了。下面的例子名词加“之”和后面

的“其”在意义上相等，正可以对比。

吾见师之出而不见其入也。(《左传·僖公三十二年》)

且夫水之积也不厚，则其负大舟也无力。(《庄子·逍遥避》)

这些地方的“之”字，不必谭成现代漠语的“的”。同様，这些地方的 

“其”,也不必谭成“他的”,只须谭成“他”就行了。但是，从语法结 

构上看，这些地方的“其”必须认马是定语,不能认焉是主语,正如 

“之”前面的名词只能是定语而不是主语一様。“其入”即“师之 

入”,“其负大舟”即“水之负大舟”,“其”舆后面的谓词性成分组成

名词性词组,成马全句的宾语和主语,“其”是“入”或“负大舟”的定



320                                   古 代 漠 語

语,而不是主语。上举例一谭成现代汉语应该是“我看见军队出去 

而看不见它回来”,“军队”和“它”就成了“出去”和“回来”的主语。

这是古今语法不同的一个重要方面。

魏音以后,才偶尔出现“其”字用作主语的例子，但始终没有被 

普遍使用。“彼”字虽然有时能用作主语,但它的指示代词的性质 

比“之”“其”更明确(详见下文“指示代词”)。“他”字在上古的意义 

是“其他”、“别的”(如《诗经·小雅·鹤鸣》“他山之石，可以攻 

玉”)。从唐代开始，“他”才发展成马第三人称代词,但也只出现在

接近口语的诗词和其他作品中， 一般古文很少使用。

现代漠语用第三人称作主语的地方，古代有两种表达方法： 一  

种是重复前面出现的名词,如《左传·襄公十五年》:“宋人或得玉， 

献诸子罕，子罕弗受。”另一种是省略主语,如《论语·子路从而后》 

“使子路反见之。[子路]至，则[丈人]行矣。”(方括号内是省略的

主语。)这两种表达方法都是很常见的。

现代汉语人称代词的复数加“们”字，如“我们”、“你们”、“他 

们”。古代人称代词没有单复数的分别，人称代词代表单数还是复

数,要根据上下文才能决定。下面各例中的人称代词都表示复数:

齐师伐我。(《左传·庄公十年》)

吾与汝毕力平险。(《列子·汤问》)

若皆罢去归矣!(《史记·西门豹治邻》)

第一、第二人称代词后面可以加“傍”、“属”、“曹”等字，表示不

只一个人。例如：

吾傍何知焉?(《左传·昭公二十四年》)

若属皆且焉所虏。(《史记·鸿门宴》)

欲使汝曹不忘之耳。(《后漠书·马援传》)

吾何以传女曹哉?(汪琬《传是楼记》)

“僧”、“属”、“曹”意义比较具体,“吾僻”、“若属”、“汝曹”大致相当

于现代漠语的“我们这班人”、“你们这些人”等，和“我们”、“你们”
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不但结构不同，意思也有差异。

古人还常用谦称代替第一人称代词,尊称代替第二人称代词。  

谦称和尊称都是名词,不是代词,所以它不受代词规律的制约(在  

否定句中不放在动词前面);但是，从意思上说，它们却代表了“我”

和“你”。谦称的例子如：

昭王南征而不复，寡人是问。(《左传·齐桓公伐楚》)

是臣之大荣也，臣又何耻乎?(《战国策·范睢说秦王》) 

妾父马吏，齐中皆称其廉平。(《史记·孝文本纪》)

仆非敢如此也。(司马迁《报任安书》)

愚谓大计不如迎之。(《三国志·吴书·周瑜传》)

尊称的例子如：

子将若何?(《左传·晏婴论季世》)

君美甚，徐公何能及公也!(《战国策·齐策一》)

先生奈何而言若此!(《战国策·范睢说秦王》)

足下事皆成。(《史记·陈涉起义》)

大王尝闻布衣之怒乎?(《战国策·魏策四》)

此外，自称其名也是一种谦称,称人之字也是一种尊称。自称

其名的例子如：

文(孟营君名)倦于事，愤于忧,而性博愚，沉于国家之事，开罪于先 

生。(《战国策·齐策四》)

夫以秦王之威，而相如廷叱之。(《史记·廉颇蔺相如列傅》)

称人之字的例子如：

今少卿抱不测之罪。(司马迁《报任安书》)

东野之役于江南也，有若不释然者。(韩愈《送孟东野序》)

总的来看，古代汉语人称代词比现代用得少些，这主要有两个 

原因： 一是古代汉语省略主语的地方较多，而且没有用作主语的第

三人称代词;二是谦称和尊称较多，代替了人称代词。

二、指示代词

现代漠语指示代词有“这”、“那”。“这”是近指，“那”是远指。
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古代漠语指示代词有“此、是、斯、兹、彼”等。就一般说，“此”、

“是”、“斯”、“兹”是近指，“彼”是远指。例如：

以此攻城，何城不克?(《左传·齐桓公伐楚》)

是鸟也，海运则将徙于南冥。(《庄子·逍遥避》)

逝者如斯夫，不舍昼夜。(《论语·子罕》)

挹彼注兹。(《诗经·大雅·河酌》)

彼一时,此一时也。(《孟子·公孙丑下》)

“此”、“是”、“彼”可以指人，略等于说“这人”、“那人”。例如：

此谁也?(《战国策·齐策四》)

是良史也。(《左傅·昭公十二年》)

或问子産。子曰：“惠人也。”问子西。曰：“彼哉!彼哉!”(《论语 · 

惠问》)

最后一例“彼哉!彼哉”等于说“那人哪!那人哪(不予评论的意  

思)!”“彼”字有时带有人称代词的性质,可以谭作“他”或“他们”

等。例如：

彼，丈夫也；我，丈夫也。吾何畏彼哉!(《孟子·滕文公上》) 

彼且奚适也?(《庄子·逍遥避》)

但是，“彼”字始终没有完全丧失它的指示性。由于它表示远指，所 

以指人时常常带有轻视的意味，如“彼哉，彼哉”。它到底不是正式

的人称代词,所以古代漠语裹一般很少用它来表示“他”或“他们”。

“之”、“其”本是指示代词,都不用作主语。“之”表示泛指，用

作定语或宾语。例如：

之子于归,远送于野。(《诗经·抑风·燕燕》)

姜氏欲之，焉辟害?(《左传·郑伯克段于鄢》)

“其”表示特指，即用来指示一定的人或物，大致和现代漠语“那

个”、“那种”相当,用作定语。例如：

晏子立于崔氏之门外，其人曰：“死乎?”(《左傅·襄公二十五年》) 

至其时,西门豹往会之河上。(《史记·西门豹治郗》)

“夫(fú)”字也是一个指示代词,表示远指，但是指示性较轻,
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在译成现代汉语时往往不必睪出。例如：

食夫稻，衣夫锦。(《论语·阳货》)

则夫二人者，鲁国社稷之臣也。(《左传·成公十六年》)

使夫往而学焉，夫亦愈知治矣。(《左传·子産论尹何马邑》)

“夫”字有时还放在结构比较复杂的宾语之前，仍是指示代词。

例如：

吾思夫使我至此极者而弗得也。(《庄子·大宗师》)

乃歌夫“长缺归来”者也。(《战国策·齐策四》)

指示代词还有“若”、“然”、“尔”。“若”常用于定语,“然”、“尔”

常用作谓语,略等于现代漠语的“如此”、“这様”或“那様”。例如：

君子哉若人!尚德哉若人!(《论语·悫问》)

闻若言，莫不挥泣奋臂而欲战。(《战国策·齐策六》)

河东凶亦然。(《孟子·梁惠王上》)

木茎非能长也，所立者然也。(《荀子·劝学》)

相去万余里，故人心尚尔。(《古诗十九首》)

汝我家出，亦敢尔邪?(《后汉书·邓禹传》)

“焉”是一个特殊的指示代词,它既是指示代词,又同时具有语 

气词的性质。它不仅用来指代某一范圉或方面，还经常用于寂述 

句的句尾表示停顿，后面一般不加别的语气词。“焉”字所指代的

范围或方面，常与人物或处所有关。例如：

三人行，必有我师焉。(《论语·述而》)

陈相见许行而大悦，尽弃其学而学焉。(《孟子·许行》)

积土成山，风雨兴焉；积水成渊,蛟龙生焉。(《荀子·劝学》) 

自此，冀之南，汉之阴,无随断焉。(《列子·汤问》)

这种“焉”字相当于“于是”。“必有我师焉”相当于“必有我师于是  

(“是”指“三人”)”;“风雨兴焉”相当于“风雨兴于是(“是”指  

“山”)”。“焉”字一般只用在不及物动词之后,这点和“之”正相反。 

“之”的主要作用就是放在及物动词之后作宾语。古代漠语里只有

“知之”、“杀之”,没有“知焉”、“杀焉”。同一动词,加“之”和加
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“焉”,意义也不同。试比较下面两例：

君何惧焉。(《左传·襄公十八年》)

奈何以死惧之。(《老子》)

上例“惧”是不及物动词,“焉”相当于“于是”;下例“惧”是使动用

法，“之”作宾语,意思是“使之惧”。

“焉”字由于经常放在句尾，逐渐具有了语气词的性质。在有 

的句子里，甚至完全失去了指代作用，成焉纯粹的语气词,带有指

点引人注意的语气。例如：

夫子言之，于我心有戚戚焉。(《孟子·齐桓晋文之事》) 

南方有鸟焉，名曰蒙鸠。(《荀子·劝学》)

君以马易，其难也将至矣；君以焉难,其易也将至焉。(《国语·晋语 

四》)

最后一例很有啓发性。这是平行的句法，上句用“矣”,下句用  

“焉”,“焉”字显然不再具备指代的性质。这种单纯的语气词“焉” 

字和兼有语气词性质的代词“焉”字界限并不是十分清楚的。我们

学习古代漠语时,需要注意，不要轻易把“焉”字看成单纯语气词。

“诸”字是代词“之”和“于”(或“乎”)的合音。“之于”(或“之 

乎”)合音马“诸”,在古代汉语裹很常见。“诸”等于“之于”的例子

如：

禹疏九河，瀹济漯，而注诸海。(《孟子·许行》)

宋人或得玉，献诸子罕。(《左传·襄公十五年》)

“诸”等于“之乎”的例子如：

文王之囿，方七十里，有诸?(《孟子·梁惠王下》)

人孰敢不听而化诸?(《庄子·应帝王》)

上句是一般疑问句，下句是反问句。“诸”字用于句尾等于“之乎”

时, 一 般只出现于这两种句子中。

三、疑问代词

古代漠语疑问代词大致可以分焉指人、指事物和指处所三类。
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三类之间是有交叉的。

指人的疑问代词有“谁”、“孰”。“谁”的用法和现代漠语完全 

相同，不必举例。“孰”主要用于选择问句，但不能出现于宾语位

置。例如：

父与夫孰亲?(《左传·桓公十五年》)

吾子与子路孰贤?(《孟子·公孙丑上》)

“孰”也可以指事物，仍是表示选择。例如：

腧炙与羊枣孰美?(《孟子·尽心下》)

天下之害孰马大?(《墨子·兼爱下》)

两者孰足焉也?(《荀子·强国》)

“孰”用来指人时,也有不表示选择的，这就和“谁”用法相同

了。例如：

孰可以代之?(《左传·襄公三年》)

孰局夫子?(《论语·子路从而后》

但是“吾谁欺”不能说成“吾孰欺”,这是因焉“谁”字处于宾语位置，

而“孰”字不能用作宾语。

古书中常常见到“孰与”两字连用，“孰与”是一种凝固形式，同

“何如”的意思相近，用来比较人物的高下或事情的得失。例如：

公之视廉将军孰与秦王?(《史记·廉颇蔺相如列传》) 

从天而颂之，孰与制天命而用之?(《荀子·天论》)

指事物的疑问代词主要有“何、胡、曷、奚”,相当于现代漠语的

“什麽”。其中“何”最常见,例如：

星队,木鸣,国人皆恐。曰：是何也?曰：无何也。(《荀子·天论》) 

以此攻城，何城不克?(《左传·齐桓公伐楚》)

例一 “是何也”,“何”用作谓语,“无何”的“何”用作宾语,例二“何” 

用作定语。“何”还可以用作状语,表示“焉什麽”、“怎麽”的意思。

例如：

夫子何哂由也?(《论语·子路曾皙冉有公西华侍坐》) 

先生坐，何至于此?(《战国策·魏策四》)
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弟子何久也?(《史记·西门豹治邻》)

“胡”、“曷”、“奚”的使用范围比“何”狭窄， 一般常用作状语,表

示“焉什麽”、“怎麽”。例如：

胡不见我于王?(《墨子·公输》)

曷足以美七尺之躯哉?(《荀子·劝学》)

子奚哭之悲也?(《韩非子·和氏》)

“奚”用于宾语,表示事物或处所。例如：

“许子冠乎?”曰：“冠。”曰：“奚冠?”曰：“冠素。”(《孟子·许行》) 

彼且奚适也?(《庄子·逍遥避》)

“胡”、“曷”用于宾语,主要见于“胡马”、“曷马”,和“焉”连起来，仍

是表示“马什麽”。例如：

胡焉至今不朝也?(《战国策·齐策四》)

曷焉久居此围城之中而不去?(《史记·鲁仲连邹阳列传》)

指处所的疑问代词主要有“安、恶、焉”,相当于现代漠语的“哪

裹”,一般常用于状语,表示反问。例如：

臣死且不避，卮酒安足辞?(《史记·鸿门宴》)

视弟子与臣若其身，恶施不慈!(《墨子·兼爱上》)

且焉置土石?(《列子·汤问》)

用于宾语的情况比较少一些。例如：

泰山其颓，则吾将安仰?(《礼记·檀弓上》)

彼且悪乎待哉?(《庄子·逍遥游》)

天下之父归之，其子焉往?(《孟子·离叟上》)

四、“或”和“莫”

“或”和“莫”是古代漠语特有的无定代词。现代漠语没有这一

类代词,所以值得特别注意。

“或”字是肯定性无定代词,一般指人，相当于现代漠语的“有

人”、“有的人”或“某人”,只用作主语。例如：

或劳心，或劳力。(《孟子·许行》)
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今或闻无罪，二世杀之。(《史记·陈涉起义》)

有时候“或”字前面出现先行词,“或”字指代其中的某些人或某一

个人。例如：

宋人或得玉。(《左传·襄公十五年》)

曹人或萝衆君子立于社宫而谋亡曹。(《左传·哀公七年》)

“或”字还常常前后呼应,表示列举不同的情况。这时“或”仍然是 

无定代词,它既可以指人(谭焉“有人”),又可以指物(谭焉“有

的”)。例如：

或百步而后止，或五十步而后止。(《孟子·梁惠王上》)

夫物之不齐,物之情也。或相倍楚，或相什伯，或相千万。(《孟子 · 

许行》)

这种用法的“或”字不是表示选择的连词,不能理解成“或者”,这是

应当特别注意的。

“莫”字是否定性无定代词,相当于现代漠语的“没有谁”或“没 

有什麽东西(事情)”。“莫”字所否定的可以有范圉，也可以没有范

围，或不指出范圉。例如：

摹臣莫对。(《战国策·楚策一》)

杀臣，宋莫能守，乃可攻也。(《墨子·公输》)

天下之水，莫大于海。(《庄子·秋水》)

虎负偶，莫之敢攫。(《孟子·尽心下》)

吾循之坚,物莫能陷也。(《韩非子·历山之农者侵畔》)

前三例是一定范圉的否定。“摹臣”、“宋”、“天下之水”是“莫”所否

定的范围。后两例没有指出范圉，是最广泛的否定。

“莫”字在先秦作品中，大致都可以解释焉无定代词。汉以后, 

“莫”字逐渐産生了新的用法，成焉否定副词,常用于祈使句表示禁

止，相当于“勿(不要)”。例如：

秦惠王车裂商君以徇曰：“莫如商鞅反者。”(《史记·商君列传》)

有时也用于陈述句中，相当于“不”。例如：

诸将皆莫信。(《史记·韩信破赵之战》)
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五、“者”和“所”

“者”和“所”是两个起辅助作用的代词。它们都称代一定的人 

或事物，但是却不能独立作句子成分用，必须放在其他词和词组的 

后面或前面，构成“者”字结构和“所”字结构,使整个结构成焉句子

的一个成分。有的语法著作称它们焉“助词”。

“者”字作马辅助性代词,有两种作用。 一是放在动词和形容 

词(或动词性和形容词性词组)之后构成“者”字结构,使整个结构

具有名词性。它的作用很像现代漠语的“的”。例如：

庸者笑而应曰。(《史记·陈涉起义》)

大者王，小者侯。(《汉书·高帝纪下》)

先破秦入咸阳者王之。(《史记·鸿门宴》

王莽征天下能焉兵法者六十三家数百人。(《后漠书·光武帝纪上》) 

夫物不産于秦，可宝者多?(李斯《谏逐客书》)

以上各例加着重号的都是“者”字结构,其中“者”字都可斟酌情况 

谭高现代汉语的“的”、“的人”、“的东西”等。这种用法一直保留到 

现在，例如“劳动者”,只是“者”的辅助性更加突出，有时已接近词

尾性质了，例如“作者”。

“者”的另一种用法是放在数词或时间词之后表示一定的范圉

或种类。放在数词之后的如：

必不得已而去，于斯三者何先?(《论语·颜渊》)

二者皆讥,而学士多称于世云。《史记·游侠列传》)

放在时间词之后的如：

古者丈夫不耕，草木之实足食也。(《韩非子·五蠹》)  

今者将军令臣等反背水陈。(《史记·韩信破赵之战》)

数词之后的“者”可以谭焉“様”、“种”、“类”、“方面”等，“二者”、“三 

者”在现代书面语言中还常常运用。时间词之后的“者”则无法谭

出，现代也再没有这种用法了。
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“者”还可以用来复指主语,引出谓语(如《史记·陈涉起义》 

“陈胜者，阳城人也”),这在《古代漠语的词序》和《古代漠语的判断

句》两节都曾经谈到，这里不再重复。

“所”字作焉辅助性代词,所代的是某种动作的对象。它位于 

动词或动词性词组之前，和动词或动词性词组结合成“所”字结构,

使整个结构具有名词性。例如：

衣食所安，弗敢专也。(《左传·庄公十年》)

民无所依。(《左传·晏婴论季世》)

君子于其所不知，盖阙如也。(《论语·子路》)

财物无所取，妇女无所幸。(《史记·鸿门宴》)

“所安”是指“安身的东西”,“所依”是指“依靠的人”,“所不知”是指 

“不知道的事情”,“所取”是指“取的财物”,“所幸”是指“宠幸的妇

女”。

就一般说，“所”字后面必须是及物动词。如果是形容词或不  

及物动词,它们也都变得具有及物动词的性质,如上举例一 “所安” 

的“安”是形容词,这裹有“所”作马宾语,因而带有及物动词的性

质。

我们要注意和及物动词结合以后“所”和“者”的分别。“所食” 

指代“食”的对象，即“吃的〔东西〕”;“食者”指代行焉的主动者，即

“吃东西的人”。试比较下列两例：

始臣之解牛之时,所见无非牛者。(《庄子·养生主》)

见者惊犹鬼神。(《庄子·达生》)

上句“所见”指“看见的〔东西〕”,下句“见者”则指“看见东西的人”。

古代漠语还常出现“所……者”的格式，它的作用和“所 …… ” 

相同，仍是指代行马的对象。“所食者”等于“所食”,指“吃的〔东

西〕”,而不等于“食者”。例如：

所爱者，挠法活之；所憎者，曲法诛灭之。(《史记·酷吏列傅》) 

孟营君曰：“视吾家所寡有者。”(《战国策·齐策四》)
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“所爱者”、“所憎者”指“被爱的人”、“被憎的人”,“所寡有者”指“寡

有的东西”,而不是“寡有的人”。

“所”字结构(包括“所……者”)的前面还可以用行焉主动者作 

定语来修饰它， 一般在定语之后要用“之”字。“所食”可以扩展成 

焉“民之所食”,“民”是“食”的行焉主动者，同时又是“所食”的定

语。例如：

商之所长也。(《庄子·列御寇》)

是又禹桀之所同也。(《荀子·天论》)

夺其所憎而与其所爱。(《战国策·赵策三》)

最后一例“其”字代替名词加“之”(见前“人称代词”一节),因此在 

定语之后没有出现“之”字。行焉主动者修饰“所……者”的例子

如：

臣之所好者道也。(《庄子·养生主》)

其所善者，吾则行之；其所恶者，吾则改之。(《左传·襄公三十一

年》)

“所”字结构虽然指代行焉的对象，但是不能具体表示是什麽 

人或什麽事物。因此，还可以在“所”字之后再加上名词,举出人或 

事物的名称,“所”字结构放在前面作定语修饰它。“所食”可以扩

展成“所食之粟”,“民之所食”可以说成“民所食之粟”。例如：

仲子所居之室，伯夷之所筑与?抑亦盗跖之所筑与?(《孟子·滕文 

公下》)

光不敢以图国事，所善荆卿可使也。(《史记·刺客列传》) 

独籍所杀汉军数百人。(《史记·项羽本纪》)

例一“仲子所居”是“室”的定语,两者所指相同；例二“所善”是“荆 

卿”的定语,“所善”就是指“荆卿”;例三实际是“籍之所杀之漠军”,

只是两个“之”字都没有出现,修饰关系就不那麽明显。

“所”字结构的作用比较复杂,以上举出的只是常见用法，概括

起来就是这四种:第一，“所食”;第二，“所食者”;第三，“民之所食”
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(或“民之所食者”);第四，“所食之粟”(或“民所食之粟”)。

前面已经提到，“所”字以后必须是及物动词,但这及物动词又 

不能带宾语,因焉“所”字已经起了宾语的作用了。如果“所”是“所 

由”、“所以”一类的意思，不再作焉代词替代动作的对象，它后面的 

动词自然就不一定必须是及物动词;如果是及物动词,也可以另带

宾语。例如：

夙兴夜寐，无忝尔所生。(《诗经·小雅·小宛》)

所爱其母者，非爱其形也。(《庄子·德充符》)

“尔所生”的意思是“尔所由生”,指“生尔者”,即父母；“所爱其母”

的意思是“所以爱其母”,指“爱母”的原因。

此外，在“所谓”这类凝固格式的后面，也可以另带宾语。例

如 ：

所谓故国者，非谓有乔木之谓也。(《孟子·梁惠王下》) 

“此所谓战胜于朝廷。(《战国策·齐策一》)

“所以”也是一种很常见的凝固格式。在这裹，“所”字后面跟 

着的不是动词,而是介词“以”。古代漠语裹的“所以”主要有两种 

意义。第一种意义比较具体,大致和现代漠语的“用来……的方

法”,“凭它来……的”等相当,帮助“怎様”。例如：

吾知所以距子矣。(《墨子·公输》)

彼兵者，所以禁暴除害也，非争夺也。(《荀子·议兵》) 

师者，所以传道受业解惑也。(韩愈《师说》)

例一“所以距子”的意思是“用来抵抗你的方法”;例二“所以禁暴除 

害”的意思是“用来禁暴除害的工具”;例三“所以传道受业解惑”的

意思是“凭它来传道受业解惑”。

“所以”的第二种意义比较抽象，用来表示原因，大致和现代漠

语的“导致……的原因”相当,帮助“马什麽”。例如：

吾所以焉此者，以先国家之急而后私健也。(《史记·廉颇兰相如列 

传》)
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君不此问而问舜冠，所以不对也。(《荀子·哀公》)

儒以文乱法，侠以武犯禁，而人主兼礼之，此所以乱也。(《韩非子 · 

五蠹》)

例一是先说结果，后说原因，“吾所以焉此”的意思是“导致我这様 

做的原因”,“所以”之前还可以加上“之”字，如果说成“吾之所以高 

此者”,意思完全相同。后两例是先说原因，后说结果。例二“所以 

不对也”的意思是“〔这〕就是导致〔我〕不对答的原因”;例三“此所

以乱也”的意思是“这就是导致乱的原因”。

用“所以”来表示原因，现代漠语还一直沿用，但一般只限于先 

说结果，后说原因，而且一般只用“之所以”来表示，例如“精卫之所

以衔西山之木石去填东海，是由于它有坚强不屈的闘争精神”。

除沿用古代漠语的这种用法外，现代漠语的“所以”已经发展 

成焉一个连词,而不再是代词加介词。这点必须特别注意。古代 

漠语的“所以”是不能解释成现代漠语的“因此”的。下面的例子就

很容易弄错:

故君子居必择乡,避必就士，所以防邪僻而近中正也。(《荀子·劝 

学》)

最后一个分句的意思是“〔这是〕用来防邪僻而近中正的方法”,如  

果把“所以”理解成现代漠语的“因此”,就错了。即使像前面所举  

的“君不此问而问舜冠，所以不对也”,其中的“所以”也不能理解焉  

“因此”,而应理解焉“导致我不对答的原因”。如果补出一个“我” 

字，也只能说“我所以不对也”,不能像现代漠语那様说成“所以我

不对答”。这是古今语法不同的一个方面。

“所”字后面加介词,除“所以”外，还有“所从”、“所由”、“所

与”“所局”等，用法都远没有“所以”复杂。下面各举一例：

是吾剑之所从坠。(《吕氏春秋·察今》)

是乱之所由作也。(《荀子·正论》)

其妻问其所与饮食者，则尽富贵也。(《孟子·离叟下》)
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所马见将军者，欲以助赵也。(《战国策·赵策三》)

最后,古代漠语被动句式也常常用“所”字，如“马人所笑”。这 

种“所”字已经虚化，失去了代词的性质,在上文“古代漠语的被动

表示法”一节中已经讲过,这裹不再赘述。

(十一)介词、连词

介词和连词在句子中都是起联结作用的，但是它们所起的联

结作用不同，因此分别称焉介词和连词。

一、介词

介词经常用在名词、代词或名词性词组的前面，组成介词结  

构,作动词或形容词的状语或补语,以表示时间、处所、目的、原因、 

方式、对象等等。古代汉语常用的介词有“于(于、乎)、以、焉、由、 

自、从、向、在、用、被”等，这些介词的常见用法大部分都保存在现  

代漠语裹，掌握起来并不困难。下面举出用法比较复杂的“于(于、

乎)”、“以”、“焉”焉例做一些简单的介绍。

1.于(于、乎)

“于”和“于”在上古并不同音，但作焉介词,它们之间的差别主 

要在书写形式。甲骨文中只用“于”不用“于”,先秦一些古籍如《左 

传》、《荀子》等“于”、“于”并用，战国以后的古书则多写作“于”。汉 

字简化后,“于”又简化焉“于”。“乎”字的上古音与“于”相近，除经

常作焉语气词外，还常作介词用，用法基本上和“于”一致。

“于”的用法主要有四种。

第一种用法是表示处所和时间。例如：

宋公及楚人战于泓。(《左传·僖公二十二年》)

越王句践栖于会稽之上。(《国语·句践灭吴》)
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虎兕出于押，龟玉毁于横中。(《论语·季氏将伐颛臾》) 

顔成子游立侍乎前。(《庄子·齐物论》)

以上表示处所。

自朝至于日中昃不遑暇食。(《尚书·无逸》)

是干戚用于古，不用于今也。(《韩非子·五蠹》)

有志乎古者希矣。(韩愈《答李翊书》)

以上表示时间。

这种表示处所和时间的“于”,相当于现代漠语的介词“在”、“到”、 

“从”等，除“乎”字外，现代汉语书面语言还一直沿用，如“写于北  

京”、“成立于一九四九年”。但在古代漠语里，表示处所的“于”字  

有时可以不出现,让处所名词直接用在谓语动词或动宾词组之后

作补语,这是现代漠语书面语言很少用的。例如：

吾闻秦军围赵王距鹿。(《史记·项羽本纪》)

令女居其上，浮之河中。(《史记·西门豹治邻》)

第二种用法是介绍涉及的对象。例如：

先民有言：“询于匆薨。”言博问也。(《荀子·大略》)

颖考叔焉颖谷封人，闻之，有献于公。(《左传·郑伯克段于鄢》) 

利泽施乎万物。(《庄子·大宗师》)

这种用来介绍对象的“于”,相当于现代汉语的“向”、“给”、“对(对 

于)”等。这种用法除“乎”字外也常见于现代漠语书面语言裹，如

“献身于革命事业”、“有利于各国人民”。

第三种用法是表示比较。例如：

青，取之于蓝而青于蓝;冰，水焉之而寒于水。(《荀子·劝学》)

老臣窃以焉媪之爱燕后，贤于长安君。(《战国策·触龙说赵太后》) 

其闻道也，固先乎吾。(韩愈《师说》)

这种表示比较的用法在古书中一般只用“于”和“乎”,很少用“于”。 

由于表示比较 , 一  般只放在形容词谓语的后面。它的意义相当于  

现代漠语的“比”,但在句中的位置不一様，“比”和它的宾语要放在

形容词谓语的前面作状语,“寒于水”如果÷成现代漠语就是“比水
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寒”。“于”的这种用法在现代漠语书面语言中有时也使用，例如：

“人民的利益高于一切。”

第四种用法是用在表被动的句中。这在《古代汉语的被动表 

示法》 一节中已经介绍过,这裹不再重复,只补充一个用“乎”引进

行焉主动者的例句：

刑赏已诺,信乎天下矣。(《荀子·王霸》)

“信乎天下”就是“信于天下”,即“被天下信”。在古书中用“乎”表

示被动是比较少见的。

2 . 以

介词“以”的用法比较复杂,最常见的有以下四种:

第一种用法是表示动作行焉以某物焉工具或凭借，相当于现  

代汉语的“用”或“拿”。“以”的宾语所表示的事物，可以是具体的，

也可以是比较抽象的。例如：

蛇出于其下，以肱撃之。(《左传·牵之战》)

以羽马巢，而编之以髪。(《荀子·劝学》)

儒以文乱法，使以武犯禁。(《韩非子·五蠹》)

第二种用法是表示凭着某种资格、身份或地位。例如：

至其时,西门豹往会之河上， ……以人民往观之者三二千人。(《史 

记·西门豹治邻》)

鸯以郎应募使月氏。(《漠书·张骞传》)

有时是表示率领或依照的意思。例如：

项梁乃以八千人渡江而西。(《史记·项羽本纪》)

余船以次俱进。(《资治通罐·漠纪五十七》)

第三种用法是表示原因，相当于“因”、“因焉”、“由于”。例如：

夫韩魏灭亡，而安陵以五十里之地存者，徒以有先生也。(《战国 

策·魏策四》)

扶苏以数谏故，上使外将兵。(《史记·陈涉起义》)

所谓华山洞者，以其乃华山之阳名之也。(王安石《避褒禅山记》)

第四种用法是表示时间,相当于“于”、“在”。例如：
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文(指田文，即孟尝君)以五月五日生。(《史记·孟营君列传》)

(韩说(yuè))  以太初三年焉游撃将军。(《史记·卫将军骠骑列传》) 

子厚以元和十四年十一月八日卒。(韩愈《柳子厚墓志铭》)

以上四种用法关系非常密切，实际上后三种用法都是从第一 

种用法表示“凭借”的意义引申出来的。因此，各用法之间的界限 

有时就不很明显,例如“以捕蛇独存”(柳宗元《捕蛇者说》),可以理 

解焉第一种用法“依靠着捕蛇独自生存下来”,也可以理解焉第三 

种用法“由于捕蛇独自生存下来”,但意思基本上是一致的。现代 

汉语里“以”字的用法也相当复杂,表示“凭借”的意义仍很常用，但

像表示时间的用法就不存在了。

“以”字的用法还有两点值得注意。 一是它在句中的位置。 

“以”可以用在谓语动词之前，也可以用在谓语动词之后,上边举的  

《荀子·劝学》“以羽焉巢，而编之以髪”一例，两个“以”字的位置就  

不同。但在表示时间时,就只能放在谓语动词之前。二是它的宾 

语的位置。马了强调“以”的宾语,可以把这个宾语放到“以”的前

面。例如：

楚国方城以焉城，漠水以马池。(《左传·齐桓公伐楚》) 

一以当十。(《史记·项羽本纪》

如果“以”的宾语在上文已经出现过,这个宾语有时还可以省略。

例如：

小人有母，皆营小人之食矣，未尝君之羹。请以遗之。(《左传·郑 

伯克段于鄢》)

举熙熙然回巧献技，以效兹丘之下。(柳宗元《钴钢潭西小丘记》)

上例“以”后省略“君之羹”;下例“以”后省略“此”,“此”指上文所杀

述的事实。

“无以(亡以)”是一个凝固结构,“以”字后面也不带宾语。“无

以”是没有什麽可以拿来的意思。例如：

故不积头步，无以至千里；不积小流，无以成江海。(《荀子·劝学》)
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河曲智叟亡以应。(《列子·汤问》)

“以”字还可以用作连词,它的作用略同于“而”。例如：

齐因乘胜尽破其军,虏魏太子申以归。(《史记·孙腹》)

酌贪泉而觉爽，处涸辙以犹欢。(王勃《滕王阁序》)

夫夷以近，则避者衆；险以远,则至者少。(王安石《避褒禅山记》)

例一“以”字连接两种行马动作(“虏太子申”和“归”),表示它们在   

时间上一先一后的联系。例二“以”和“而”并用，都是连接两种在  

意义上相对的行焉，更能帮助“以”的作用和“而”相似。例三“以” 

字连接两个形容词,表示两种性质的联系(“夷”和“近”,“险”和

“远”)。

3 . 焉

介词“马”读 wèi,经 常和它后面的宾语 一起放在谓语动词前

面作状语,表示对象、目的、原因等关系。例如：

马长安君约车百乘。(《战国策·触龙说赵太后》)

苦焉河伯娶妇。(《史记·西门豹治邻》)

天行有常，不焉尧存，不焉桀亡。(《荀子·天论》)

漠卒十余万人皆入睢水，睢水焉之不流。(《史记·项羽本纪》)

例一和例二表示对象或目的，“马”字略等于现代的“替”、“给”;例

三和例四表示原因，“马”字可谭马“因焉”、“因”。

介词“马”后面的宾语,有时也可以省略。例如：

禹之时,十年九涝，而水弗马加益；汤之时,八年七旱，而崖不马加 

损。(《庄子·秋水》)

居辎车中，坐马计谋。(《史记·孙膻》)

烦大巫妪焉入报河伯。(《史记·西门豹治邻》)

这种省略了的宾语,从上下文看，常常是“之”、“我”、“此”之类的代

词。

介词“马”还可以表示被动,读 wéi,这在《古代漠语的被动表

示法》 一节裹已经介绍过,不再重复。
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二、连词

连词是连接词、词组或句子的虚词。古代漠语常用的连词有  

“舆、及、而、则、且、况、但、抑、虽、然、故、苟、倘、令、第令、藉使、之” 

等等，其中有不少在现代漠语书面语言裹还常常使用。下面讨论

几个比较重要的连词。

1.与

“与”字和现代汉语的“和(跟、同)”一様，分属两种词类:一是 

连词,一是介词。连词“与”一般用来连接并列的名词、代词或名词

性词组。例如：

蜩与学鸠笑之。(《庄子·逍遥避》)

畦留夷与揭车兮，杂杜衡与芳芷。(屈原《离骚》)

吾与女(汝)同好弃恶，复修旧德，以追念前勋。(《左传·吕相绝秦》) 

凡有爵者与七十者与未龁者，皆不焉奴。(《漠书·刑法志》)

例四“与”字连接三个名词性词组,即“有爵者”、“七十者(上了七十 

嵗的老人)”和“未龁者(还没有换牙的儿童)”,“与”用了两次。现 

代汉语连词“和”如果连接三个以上的并列成分， 一般只在末一项

前面用一次。

“与”字用作介词,它前后的成分不是并列的，而是和它后面的

宾语组成介词结构,在句中作状语。例如：

公与之乘，战于长勺。(《左传·庄公十年》)

夸父舆日逐走。(《山海经·夸父逐日》)

君安舆项伯有故?(《史记·鸿门宴》)

上面三个例句中，“公”、“夸父”、“君”在句中作主语,“舆”和它后边 

的名词组成介词结构,在句中作状语,例三“舆”字前边还有“安”作 

状语,更表明它只能是介词,因焉这様“君”和“项伯”不能再是并列

关系。

介词“与”的宾语也可以省略。例如：
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独守丞与战谯门中。(《史记·陈涉起义》)

万筝无不下伏，独莲花舆抗耳。(徐宏祖《避天都》)

两例“与”字后都省略了代词“之”。上例指陈涉率领的起义军,下

例指天都峰。

2 . 而

连词“而”的用法主要有三种。

第一，用在联合结构里，连接形容词、动词或形容词性、动词性

的词组,表示两种性质或行焉的联系。例如：

美而艶。(《左传·桓公元年》)

敏于事而慎于言。(《论语·学而》)

以上是两种性质的联系。

入而徐超，至而自谢。(《战国策·触龙说赵太后》)

执其手而与之谋。(《国语·句践灭吴》)

以上是两种行马的联系。

“而”字还可以连接两个主谓结构,表示两件事情的联系。例

如 ：

任重而道远。(《论语·泰伯》)

故令尹诛而楚轰不上闻,仲尼赏而鲁民易降北。(《韩非子·五蠹》) 

臣死而秦治，贤于生也。(《战国策·范睢说秦王》)

在古代漠语里,“而”字一般不连接名词或名词性词组。《荀 

子·劝学》“蟹六跪而二螯”,“而”字所以能连接“六跪”和“二螯”,

是因焉它们在这裹用作谓语而带有描写的性质。

从上下文看，“而”字可以用于顺接，也可以用于逆接。所谓顺 

接，是指相连接的两项在意思上是并列的，或者是相承的，中间没

有转折。例如：

女娃避于东海，溺而不返。(《山海经·精衙填海》)

学而时习之，不亦说乎?(《论语·学而》)

因释其耒而守株，冀复得兔。(《韩非子·五蠹》)

吾闻沛公慢而易人。(《史记·鄜生陆贾列传》)
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以上内容仅为本文档的试下载部分，为可阅读页数的一

半内容。如要下载或阅读全文，请访问：

https://d.book118.com/627165141100006131

https://d.book118.com/627165141100006131

